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摘    要

城乡绿色空间是反映人居环境品质的重要空间载体。进入存量阶段，价值评估是保障城乡绿色空间“精准

优化”的首要工作。既有研究多以技术应用为主，重实操，呈碎片状，缺乏系统整理。以城乡绿色空间和

人的需求之间的价值匹配为切入点，对以多学科交叉研究为基础的城乡绿色空间价值评估研究进行“理论

层—实践层—决策层”的内涵整理；系统梳理了城乡绿色空间评估—反馈路径，对“生活需求—生产需求—

福祉需求”三个阶段的城乡绿色空间评估研究体系进行了“价值需求—评估指标”的特征归纳以及涵盖“尺

度—维度—标尺”的研究坐标系建构。为相关研究者、实践者与决策者在具体绿色空间评估工作中提供指

标选取和参照依据。
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Abstract
Urban-rural green spaces are crucial spatial carriers that reflect the quality of human settlements. In the current phase of stock 

development, value assessment emerges as the primary task to ensure the “precise optimization” of green spaces in urban and 

rural areas. However, existing studies primarily focus on technical applications and practical implementations, resulting in frag-

mented research needing more systematic organization. This paper takes a new approach by exploring the value matching be-

tween urban-rural green spaces and human needs as an entry point. It organizes the connotations of multi-disciplinary research 

on the value assessment of urban and rural green spaces across three levels: theoretical, practical, and decisional. Additionally, 

it systematically constructs a comprehensive “assessment-feedback” pathway for green spaces in both urban and rural contexts. 

Furthermore, it summarizes the characteristics of green space development in terms of “value needs and assessment indicators” 

across three stages “living needs-production needs-welfare needs”. And the construction of a research coordinate system cover-

ing “scale-dimension-measurement.” The result provides a reference framework for researchers, practitioners, and policymakers 

engaged in specific green space assessments.
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城乡绿色空间作为生态、景观、游憩等

功能的主要物质空间载体，对人居环境的

质量发挥具有重要的作用，同时由区域—城

区—社区三个尺度层级上形成的绿色空间系

统在保障社会有序健康发展方面发挥了巨大

的效用[1-2]。当前城乡绿色空间的价值评估受

到多学科背景研究的关注，呈现多维差异化

研究现状。既有文章较少从价值评估本身的
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内涵及目的出发，对相关理论和研究进行系

统梳理与总结。本研究引入价值哲学的视角，

强调从一个全面的价值研究框架对评估工作

进行整理。在价值哲学中，价值被认为是外

界物和人之间的需要关系 [3]。将人的客观需

求与城乡绿色空间所提供的具体效用之间的

建构作为价值评估的标尺，这一视角不仅有

助于重新思考现有绿色空间在城乡存量发展

时代背景下的问题与挑战，还有助于厘清当

下研究在整个体系中的位置和坐标，并为进

一步研究提供参照。

 

1 城市绿色空间评估研究的既有文献图谱

采用高级检索的方式在中国知网检索文

献题名或关键词中含“城乡绿色空间”“城乡

绿地”“城市公园”“价值评估”“评价方法”

作为主题词相互组合进行检索，检索时间为

2011年1月1日至2022年12月30日。经过阅读

和整理，剔除访谈、评论、新闻稿等非学术

类文章及与该研究主题相关度较低的文献，

最终得到有效文献469篇。运用CiteSpace软件

对近10年的研究文献关键词进行提取，可以

看到既有文献的关键词分布图谱（图1）呈现

多元交织的特征。

1.1 研究趋势分析

从文章发表的总体趋势上，可以看到国

内近10年的城乡绿色空间评价研究呈现三个

阶段（图2）：第一阶段为平缓发展期（2011–

2015年）、第二阶段为突变增长期（2016–2020

年）、第三阶段为跌宕回旋期（2021–2022年）。

从文章的类型/比例上主要有：学位论文、期

刊论文以及各类会议论文。总体上看学位论

文的数量要比其他类型多，其中博士研究论

文37篇，占学位论文总数的10%，研究方向

涉及不同地域环境，价值方向包括生态价

值、游憩价值、景观美学价值和声景及植物

景观专项的分析，关注的绿色空间对象既有

城乡绿色空间整体或局部分布，也包含一些

特定的绿色空间类型。硕士论文的数量较

多，占学位论文总数的50%以上，集中针对

具体城市绿色空间类型的各类价值分析及评

价方法的运用方面。

1.2 研究机构与学科方向分析

对当前主要的研究机构与学科方向进行

整理（表1）得知，前三名的研究机构分别

为北京林业大学（24篇）、西安建筑科技大学

图1   2011–2022年相关文献关键词网络图谱
Fig. 1   Network graph of keywords in related literature from 2011 to 2022
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（15篇）和重庆大学（13篇）。整体的研究机

构以农林院校以及建筑类院校为主。研究方

向学科分布广泛，建筑科学与工程占据了大

部分，其他的相关方向涉及林业、环境科学、

管理学以及社会学等。

综上，当前城乡绿色空间的价值评估受

到多专业多角度的研究关注，呈现生态价值

评估、经济价值评估、社会价值评估，以

及景观、生态、植物等多要素评估交织的多

元网络图谱。相关学科与研究机构从规划设

计、环境科学、工程管理与社会研究等多个

维度展开。总体上看呈现碎片化发展态势，

缺乏对于评估工作本身的内涵和目标的归纳

和整理，使得评估研究工作对于具体实践的

指导性不足。基于这一认知，有必要系统梳

理城乡绿色空间评估的内涵、路径及当下的

研究特征，建构目标清晰、框架完整的评估

认知体系。

2 城乡绿色空间的价值评估内涵重构

2.1 城乡绿色空间的内涵

城乡绿色空间（urban-rural green space）是

以绿色植被覆盖为主的三维物质空间，这些

空间既是生态文明在城乡物质空间中的具体

投影，也为居民提供休憩、健身、社会交往

以及活动的场所，促进居民身体与心理健

康，是关乎人类福祉的重要空间载体 [4]。在

国外的研究中绿色空间与开敞空间等同 [5-7]，

而国内相关的技术规范与标准中尚未对“城

乡绿色空间”有明确的定义，在目前的研究

中大量涉及“城市绿地”“公园绿地”“城市

公园”等相关的对象，基本上涵盖了大尺度

到小尺度的所有城市绿色空间类型（表2）。

相较于其他类型的城市空间，城市绿色

空间具有公益性的特征。其生态、经济和社

会效用的发挥很大程度上取决于其与所在城

市空间的耦合关系 [8]。大尺度的城市绿色空

间大多位于城市建成区以外，是覆盖植物的

各类空间形成的绿色群落系统（包括面状的

国家公园、城市森林、立体的空间绿化和线

性的绿色廊道等形式），具生态维育、休闲

游憩、环境改善、土地保护和气候调节等功

能 [9]。中尺度的一般位于城市建成区范围内，

包括公园绿地、交通绿地、附属绿地以及绿

数
量

/篇

年份

表1   研究机构与学科方向统计表
Tab. 1   Statistical table of research institutions and disciplinary directions

序号
No.

研究机构
Research institutions

发文数量 /篇
Number of publications

研究方向
Research direction

载文占比 /%
The proportion of 
articles published

1 北京林业大学 24 建筑科学与工程 72

2 西安建筑科技大学 15 林业 12

3 重庆大学 13 环境科学与资源利用 9

4 四川农业大学 12 宏观经济管理与可持续

发展
6

5 中南林业科技大学 11 社会学及统计学 1

表2   城乡绿地与城乡绿色空间的尺度关联
Tab. 2   Scale characteristics of urban-rural green space

类别
Category

城市建成区绿地（G）
Green spaces in urban built-up areas

区域绿地（EG）
Regional green space

大类

覆盖植被，用来改善城市生态、保护环

境和美化城市，为居民提供游憩场地的

一种城市用地类型

位于城乡建设用地之外，具有城乡生态

环境、自然资源、文化资源保护、游憩

健身、安全防护隔离、物种保护、园林

苗木生产等功能绿地

中类
公园绿地

（G1）
防护绿地

（G2）
广场绿地

（G3）
附属绿地

（XG）

风景游

憩绿地

（EG1）

生态保

育绿地

（EG2）

区域设施

防护绿地

（EG3）

生产绿地

（EG4）

尺度 中小尺度 大中尺度 中小尺度 小尺度 大中尺度 大尺度 大尺度 大尺度

图2   中国知网2011–2022年相关主题发表论文统计
Fig. 2   Statistics of papers published on related topics on CNKI from 2011 to 2022

2
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道联通的绿色空间及其网络构架。小尺度则

与人类活动密切相关，其标准是居民使用的

最适宜活动范围内的绿色空间，目前往往以

社区生活圈为单元 [10]。本文所关注的城市绿

色空间基于以上的尺度层级展开（图3），直

接或间接对个人、团体、社会和国家提供各

类城市公共服务，是反映城市居民生活质量

的重要载体。

2.2 城乡绿色空间价值评估的内涵

价值的具体表现为客体的基本属性与满

足主体需求的功效之间相匹配的关系。客体

有多方面的属性，主体也有多方面的需求，客

体只有具备与主体需求相匹配的属性，两者

才能构成价值关系，成为价值高低的影响依

据。本文对城市绿色空间的价值评估探讨的

是人的主体需求与绿色空间客体属性之间的

匹配关系，其中绿色空间的存在是前提，人

的需求是条件。

价值评估的主体是人。基于马斯洛的

需求模型将城市中人—绿色空间的需求层次

概括为“生存需求—生活需求—福祉需求”

（图4），即从基本生命保障到生活便利舒适

再到对更好幸福生活的追求。人的意识形态

与选择判断则受到大的社会历史背景的影响，

不同时期的社会价值趋向直接影响了城市绿

色空间建设实践的目标与运行特征。中国的

城市绿色空间的建设实践与中国特色的城市

化发展特征密切相关。

总体上看城市绿色空间价值评估的研究

是按照理论层—实践层—决策层三个部分展

开（图5）。其中理论的建构是进行价值评估

的原点，决定了在研究中价值关系的建立及

具体表现形式；实践层是具体的数据与方法

选择的过程，也是现阶段价值评估研究中最

为活跃的组成部分；决策层与理论的发展以

图3   以人为标尺的城乡绿色空间的尺度划分
Fig. 3   Scale division of urban-rural green space from humanistic dimension

图4   城乡绿色空间评估的主客体价值关系模型
Fig. 4   The subject-object value relationship model for the value evaluating of urban-rural green space

图5   城乡绿色空间价值评估的内涵
Fig. 5   Connotation diagram of urban-rural green space value evaluation

5
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3

小尺度

社区生活圈

中尺度

城市建成区

大尺度

区域环境范围
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及具体的评估实践对象息息相关，是针对不

同阶段价值标尺选取的界定，是价值评估中

最为重要的环节。基于以上对于价值评估研

究内涵的整理，能够对现阶段多元丰富的研

究文献进行有效的归类与整理，建立系统的

研究框架。

2.3 城乡绿色空间价值评估研究的层次

2.3.1 理论层随认知提升趋于社会转向

基础理论为价值评估实践提供依据，不

同的理论基础对于评价方法与标准有决定性

的作用。城市绿色空间的价值评估往往以经

济学理论基础和生态理论基础为研究的原

点。除此之外，随着对于绿色空间作为公共

产品的进一步认识，绿色空间研究进入“社

会转向”阶段，依托空间生产与空间正义理

论的社会效能方向研究愈发丰富。

2.3.2 实践层中技术与精度逐渐提升

实践操作方面，当前大多采用定量与半

定量相结合的方法，已有的定量方法中以指

标法和层次分析法为主。探讨具体的操作流

程与方法价值评估的实践，较多采用货币化

的方式进行，如在生态服务价值普遍采用的

影子工程法、碳税法、生产成本法、恢复费

用法、机会成本法、效益替代法等，研究过

程中绿色空间相关数据获取的精度与效度也

会影响具体方法的选择。创造性借助3S技术

和大数据获取工具使得评价实践的精准程度

大大提升。

2.3.3 决策层随价值需求呈动态变化

决策的依据是需求特征。社会需求在

不同发展阶段呈现动态变化，中国城市发展

正在从快速增量转向慢速提质的发展阶段。

十九大报告指出“我国社会主要矛盾已经转

化为人民日益增长的美好生活需要和不平衡

不充分的发展之间的矛盾”，社会矛盾的本

质是供给与需求之间的矛盾，因此建立适于

存量提质发展阶段的基于绿色空间供需关系

的价值评估指标选取框架至关重要。

3 城乡绿色空间实践过程及价值评估路径

城市绿色空间营建包含了从前期的规划、

设计、建造再到管理、使用以及反馈的全过

程（图6）。对城市绿色空间价值评估研究的

目的是为了保障城市绿色空间能更好地为人

提供优质的服务。在具体实践中根据评估的

阶段特征与目标确定研究的理论依据与对象

层次，通过行之有效的评价框架建构，使评

价的基础、尺度、精度以及效度环环相扣，

评价的结果才能客观有效，为未来城市绿色

空间的优化提质提供实质参考。通过对当前

研究的梳理，目前研究存在以下发展趋势。

3.1 生存需求阶段：以土地的绿化建设指标

为主

在国内大量的城市绿色空间建设脱胎于

20世纪50年代所形成的城市规划体系，大

多从属于其他的城市用地，作为工业、居住

的辅助型用地单元，并非城市规划的建设重

点。绿色空间形式多以城市内外的苗圃、防

护林带、保育区为主，还有部分历史园林区

域。这一时期形成的绿地基本形态影响了当

下各个城市的环境与风貌特征 [11-12]。这一时

期对绿色空间的评价聚焦于土地本身，以城

市人均绿地面积、绿地率和绿化覆盖率三项

指标为标准 [13]。

3.2 生活需求阶段：以提供生态系统服务价

值评估为主

进入20世纪90年代，伴随着全球建设

“绿色城市”“生态城市”的发展导向，城

市绿色空间的生态环境价值逐渐被认识。绿

色空间的生态服务作用体现在空气和水体净

化、噪声过滤、热岛缓解、固碳减排、畅通

风道、稳定小气候、维持生物多样性等方面。

对生态服务价值的认知及分析，国外起步较

早，可以追溯到20世纪40年代对单株树木

价值的量化评估，当前的研究以康世坦教授

图6   城乡绿色空间的实践过程及价值评估路线
Fig. 6   The practice process and value evaluation route of urban and rural green space
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（Costanza）[14]的“千年生态系统评估”研究为

基础，其对绿色空间的生态系统服务进行了

概括，包括：支持服务、供给服务、调节服

务和文化服务，这一评估系统被广泛采用并

呈现出多元应用的研究趋势，同时该研究也

促进了城市景观格局层面与城市生态的相互

影响研究 [15]。随着大数据提取与分析技术的

提高，学者们通过社会数据 [16-17]与空间数据

的叠加，运用GIS、MAPLAB、CA等空间分析工

具与模型，有针对性地研究了公园绿地可达

性、绩效、服务范围方向[18-20]。这一时期，不

同景观格局尺度下的生态系统的服务价值差

异性研究也越来越丰富。

3.3 福祉需求阶段：作为社会服务产品的综

合评估为导向

2012年中国城市逐渐从增量转向存量发

展，既有绿色空间的评价与优化同新建的创

新设计与营造同等重要。2018年2月，习近平

总书记提出“公园城市”理念，强调绿色空

间作为基础性、前置性配置要素与城市其他

建设空间在功能和用地等方面混合布局。越

来越注重发挥城市本身的自然与文化条件为

市民开辟多样的、便捷的、吸引人的绿色空

间 [21-24]。这一时期关于社区绿地、口袋公园以

及围绕文化遗址建设的各类具有广泛公共价

值的公园绿地成为当下绿色空间的重要研究

对象。同时建构点线面结合的城乡绿色空间

网络体系、协调城市空间土地效益、综合社

会服务与生态服务和谐发展的各类综合性价

值评估研究也受到关注 [25]。

4 城乡绿色空间价值评估的特征归纳

中国城市的地理气候环境复杂多样，社

会发展有一定的独特性，绿色空间类型丰富，

对绿色空间进行的价值评估实践内容反映

不同时期对于人居环境的积极作用。既有研

究伴随社会的发展呈现“生活需求—生产需

求—福祉需求”三个价值演化阶段，以此作

为评估标尺从不同维度与尺度建构指标与坐

标参照体系，能够帮助研究人员更好地理解

和提取既有的评估方法与技术。

从评价的维度上看，城市中的绿色空间

依托“绿地”这一具体城市土地资源配置形

成，“地”原本的实用经济价值以及“地”上

由于覆盖相当部分的绿色植物带来的生态

价值，构成了绿色空间的基本属性。随着城

市化的低速运行，由发展“地”到发展“空

间”，由规划“绿地”到设计“绿色空间”，

研究越来越多地关注人及其行为与绿色空间

的供需匹配关系，其效用价值拓展为由生态

服务、商品经济价值、社会服务价值等共同

架构的综合对象 [26]，不同评价标准的选取影

响最终的评价结果。这里建立的价值评价

标尺是基于构成价值主客体关系的建构展开

的，也是区分不同价值评估结果最为重要的

因子（表3）。

叠加尺度要素，将不同尺度差异下的

表3   城乡绿色空间“价值需求—指标体系”特征归纳

Tab. 3   Characteristic summarization of “value needs-indicator system” for urban-rural green spaces

需求层次
Hierarchy of need

价值标尺
Value scale

指标类型
Indicator type

具体内容
Concrete content

评价方向
Evaluation direction

生存需求
底线价值

（“有没有”）
数量型

绿地率、人均绿地率、公

园绿地面积和人均公园

绿地面积 [27] 绿地面积有多少

的基本属性
绿色容积率、屋顶绿化率、

绿视率

生活需求
供给侧价值

（“够不够”）

要素型

绿量（三维绿量）、生物

多样性、乡土物种比例、

绿化植物结构、植物群落

结构多样性 [28]
绿色空间的构成

要素和空间布局

的基本属性

固碳释氧、增湿降温、降

低噪音、蓄水保土和杀菌

能力等

结构型
优势度、多样性、破碎度、

聚集度、连接度

福祉需求
供需平衡价值

（“好不好”）

效率型

避震疏散公园面积、服务

盲区比例、服务人口比例、

公园服务半径内的居民区

和单位面积比例

与服务对象的数

量对应关系

可达性指标（常用的算法

有缓冲区分析法、最小临

近距离法、行进成本法和

吸引力指数法等）

与服务对象具体

能力的对应关系

公平型

公民绿地资源分配基尼系

数；不同群体可达面积、

数量及品质异度；不同群

体公园绿地规模需求响

应度；可达性需求响应度；

设施类型与密度需求响

应度等 [29] 

 与服务对象需求

的匹配关系
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城乡绿地空间与价值需求在空间层面耦合。

根据价值评估的标尺对当前的研究进行决

策指向性的聚类分析，建立城市绿色空间

评价尺度—维度—标尺的价值评估坐标体

系，其中X为评价维度，Y为评价尺度，Z为

价值标尺。将典型文献库中的15篇文章置

入 [29-41]（图7），可以看到，城市绿色空间的

研究尺度向上拓展至国土空间规划层面；市

级以下行政区划内的绿色空间研究越来越受

到关注，研究最为丰富的尺度单元是第三类

中微观尺度。“尺度—维度—标尺”的绿色

空间技术坐标框架建构了一个对不同尺度绿

色空间进行评估研究的综合框架，研究者能

够借助这一框架根据实践对象与目标筛选既

有经验。

5 结语

城乡绿色空间是生态文明发展的重要物

质空间载体，在现代社会中具有多重角色与

功能。其价值趋向与人的需求变化紧密联系。

从价值哲学的视角出发，对现有城乡绿色空

间评估研究进行梳理和归纳，能够清晰地看

到其中的价值标尺线索，即从“生存需求”到

“生活需求”再到“福祉需求”的层次变化。

现阶段中国城市进入存量更新的精细

化发展阶段，不同价值评估指标选取直接

影响城乡绿色空间不同阶段的实践过程（规

划—设计—管理—使用—再设计）。绿色空

间供给侧与人类福祉需求侧的匹配是实现未

来绿色空间“精准优化”的前提。而更高层

次的城乡绿色空间品质的提升则需要结合更

为细致的人群特征性分析，融合人类学、社

会学、行为学等跨学科评估工具与技术，从

而实现建设包容、安全、韧性和可持续的绿

色环境发展目标 [42]。

注：文中图表均由作者绘制。
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